
NO. 質問 回答

1

レビューシート「50シート程度」のチェックとありますが、最低・最

大の想定件をご教示ください。

現在は48件を想定しておりますので、最低48件、最大50件です。

2

レビューシートは、どのような形式（ワード、エクセル等）でご提供

いただけますか。

システムから出力したPDFでのお渡しとなります。

3

各レビューシートについての分析の深度（簡易コメントか、ロジック

モデル等の修正案まで含むか）について想定があればご教示くださ

い。

ロジックモデル等の修正案までご確認いただく事を想定しておりま

す。

4

作成するコメントのボリューム（文字数）の想定があればお教えくだ

さい。

コメント文字数の指定は特にございません。

5

発注者による成果物レビュー（修正のご指示）は、何回程度を想定さ

れていますか。

仕様書３．（１）の各レビューシートに対する請負業者様からの提

出物への発注者からの修正の指示については１回を想定していま

す。

6

委託業務期間中に有識者レビューが行われる場合、受託者は有識者の

コメントを反映した追加修正対応も行う必要がありますか。

有識者コメントを反映した追加修正はありません。

7

レビューシート受領からコメント提出までの標準的なリードタイム、

レビューシートをご提供いただく時期をご教示ください。

有識者の書面審査対象（最大12件）については、6月10日頃までに

ご提出いただき、当室の確認（3営業日程度想定）後、修正いただい

たものを19日ごろまでに提出いただきます。その他の物は、6月下旬

ごろまでにご提出いただき、当室の確認（１週間程度想定）後、修

正いただいたものを7月上旬ごろまでにご提出いただく事を想定して

おります。

8

レビューシート内容に関する一次的な説明資料や補足情報は、各担当

課・室から提供される想定でしょうか。それとも、受託者が公表資料

から情報収集する想定でしょうか。

説明資料の提出は想定しておりませんが、特定の事業について説明

が必要である旨ご連絡いただきましたら、調整いたします。

9

受託者と、各施策の担当課・室との直接のやり取りは想定されていま

すか（受託者からのヒアリング、各担当課・室から受託者への質問へ

の対応等）。

各担当課・室との直接のやり取りは想定しておりません。

10

業務期間中で特に作業が集中すると想定される時期はありますか。あ

れば時期をご教示ください。

６月～７月中旬までが特に作業が集中する期間と想定しておりま

す。

11

仕様書３．（１）に記載されている「現状把握・課題の設定」等の分

析や（２）に記載されている「原因の分析、課題の整理」等を実施す

るにあたり、行政事業レビュー見える化サイト等の公開情報・既存資

料の確認を基本としつつも、必要に応じて関係する担当課室へのヒア

リングや書面による照会を行うことが想定されるか、ご教示くださ

い。

担当課室へのヒアリングや書面による照会を行うことは想定してお

りませんが、必要があれば調整いたします。

12

レビューシートの確認に当たっては,単なる記載不備確認ではなく,政

策目的・ロジックモデル・成果指標・エビデンスの整合性等につい

て,EBPM及び政策評価の観点から,内容面に踏み込んだ改善提案を行

うことが期待されているとの理解でよいか.各レビューシートに対する

コメントについて,様式・分量の指定はあるか.また,レビュー観点ごと

（目的,アウトカム,ロジックモデル,エビデンス等）に具体的改善提案

レベルまで記載する想定か.

ご認識の通り、内容面に踏み込んだ改善提案を行っていただく事を

想定しております。その際には、レビュー観点ごとにに具体的改善

提案を行っていただきます。

コメントについての分量の指定は特にありません。

様式についてはExcelに指摘事項を記載いただく事を想定しておりま

すが、契約締結後のお打ち合わせの際に、ご提案があれば柔軟に対

応いたします。
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13

「50シート程度」とあるが,最大件数の想定はあるか.また,シートはど

のようなファイル形式で共有されるか.

現在は48件を想定しておりますので、最低48件、最大50件で、シス

テムから抽出したPDFファイルを共有いたします。

14

レビュー結果について,各原課との質疑応答・追加説明・修正相談等

の対応は想定されているか.

各原課との対応は想定しておりません。

15

（２）の検討資料について,省内説明・会議体での利用を前提とした

説明資料レベル（図表化・論点整理等）が求められる認識でよいか.

ご認識の通りです。

16

チェックリスト改善提案については,現行チェックリストと行政事業

レビューシート作成ガイドブック等との比較分析を行った上で,次年度

運用を見据えた改善提案を行う理解でよいか.

ご認識の通りです。また、（２）で検討していただいた共通的な指

摘事項等の課題に対する対応策のうち、リスト化が可能なものを盛

り込んでいただくことを想定しております。

17

共通課題分析において,過年度レビューシートとの比較分析や,部局横

断的な傾向分析まで求められるか.

部局横断的な傾向分析は想定をしておりますが、過年度レビュー

シートとの比較分析は想定しておりません。


